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RESUMEN

El principal objetivo de este articulo es sefialar la relevancia que el capital social
puede tener en las victorias municipales de los partidos politicos no hegemo-
nicos. Para lograr el objetivo, se inicia con un acercamiento a conceptos que
resultan claves, como: democracia, partidos politicos y elecciones. Después,
para entrar de lleno al contexto local, se recuerdan las victorias municipales
que han obtenido los partidos politicos no hegemdnicos en el estado de Jalisco
(precisamente, a partir de la hegemonia del PRI y el PAN), desde la primera
ocurrida en 1946 hasta las 16 obtenidas en la mas reciente eleccién local de
2012; asimismo, se considera a la poblacién municipal como un factor rele-
vante en el analisis. Posteriormente el articulo se enfoca en el concepto de ca-
pital social desde dos perspectivas se complementan al considerar tanto a los
candidatos como a los electores, siguiendo los trabajos, por un lado de Pierre
Bourdieu, y por otro de Maria Somuano. De esta manera, analizando los muni-
cipios jaliscienses de Ahualulco de Mercado, Cuquio, Sayula, Tala y Teuchitan,
se observa que en municipios poco poblados y dispersos, existe una relacion
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entre el capital social y las victorias municipales de los partidos politicos no
hegemonicos; y si bien no es la tnica causa, puede considerarse que es una de

las mas importantes.
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ABSTRACT

The main objective of this article is to point out the relevance of social capital
can have on municipal victories of non-hegemonic political parties. To achie-
ve its objective starts with an approach to key concepts such as democracy,
political parties and elections. Then, in the local context, municipal victories
obtained non-hegemonic political parties in the Jalisco state are remembered
(precisely from the hegemony of PRI and PAN), since you happened in 1946
to 16 occurred in the most recent local election in 2012; also considered the
municipal population as a relevant factor for the analysis. Subsequently, the
article focuses on the concept of social capital from two perspectives that com-
plement considering both candidates and voters, following the work of Pierre
Bourdieu and Maria Somuano. So, analyzing the municipalities of Ahualulco
de Mercado, Cuquio, Sayula, Tala y Teuchitlan, it can be seen that in municipa-
lities with low population and scattered, there is a relationship between social
capital and municipal victories non-hegemonic political parties; and while it
is not the only cause, can be considered one of the most important.

KEY WORDS: social capital, non-hegemonic political parties, Jalisco state, mu-
nicipal elections, social and demographic characteristics.

INTRODUCCION

] sistema politico mexicano y el jalisciense han sufrido importantes cambios
alo largo de su historia, pasando, ambos, de un sistema de partido hegemo-
nico a uno multipartidista en el cual hay una mayor competencia, propician-
do que la alternancia se haya vuelto un fenémeno comun. En este contexto, la
disputa por los puestos de eleccién popular cada vez tiene mas protagonistas,
de tal manera que la relacion existente entre los propios partidos politicos y



de estos dltimos con los ciudadanos, es diferente. Ademas, esta diferencia en
la interaccion puede variar dependiendo de la unidad politica que se trate, es
decir, no es lo mismo lo que ocurre en un municipio, en un distrito, en una
entidad o en un pais.

Si se hace un breve repaso a través de la historia politico-electoral, puede
recordarse que a nivel nacional, desde la creacion en 1929 del Partido Nacional
Revolucionario (PNR), luego llamado Partido de la Revoluciéon Mexicana
(PRM) en 1939 y desde 1946 nombrado Partido Revolucionario Institucional
(PRI), dicho instituto politico mantuvo una hegemonia a lo largo y ancho del
pais hasta finales del siglo XX. La hegemonia politica que tuvo el PRI en la ac-
tualidad la comparte, segtn la region, tanto con el Partido Accién Nacional
(PAN), como con el Partido de la Revolucién Democrética (PRD), el prime-
ro fundado en 1939 y el segundo, mas recientemente, en 1989. No obstante la
hegemonia de estos tres partidos politicos a nivel nacional, cabe precisar que
dicha hegemonia no la mantienen por igual en todas las regiones del pais; ade-
mads, existen otros partidos politicos con igual o mayor presencia en regiones
especificas del pais.

En el caso particular del estado de Jalisco, desde finales del siglo pasado sélo
el PAN y el PRI han conseguido, de manera constante, buenos resultados elec-
torales, es decir, han estado por encima de los demas partidos politicos que
actualmente también tienen registro en la entidad, tales como el propio PRD,
el Partido del Trabajo (PT), el Partido Verde Ecologista de México (PVEM), el
Partido Movimiento Ciudadano (PMC) —antes llamado Partido Convergencia
(PC)- y el Partido Nueva Alianza (PNA). Este tltimo grupo de partidos po-
liticos con registro vigente y que electoralmente han estado por debajo del
PAN y del PRI, junto con otros que también obtuvieron algunos triunfos pero
han dejado de existir como el Partido Auténtico de la Revoluciéon Mexicana
(PARM)), el Partido Socialista de los Trabajadores (PST), el Partido Democrata
Mexicano (PDM), la Coalicién Cardenista Jalisciense (CCJ) y el Partido del
Frente Cardenista de Regeneracion Nacional (PFCRN), se pueden, para fines
exclusivos de este texto, denominar indistintamente como “no hegemonicos”
o “con menor presencia’, pues seguin sus resultados electorales no han sido
los mas votados por los jaliscienses. Con esto no se pretende etiquetarlos o
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calificarlos, sino simplemente se trata de una forma para diferenciarlos y po-
der hablar de ellos en su conjunto.

Habiendo hecha esta precision, puede retornarse al repaso politico electo-
ral en Jalisco. En torno a los resultados electorales, en la eleccion de goberna-
dor sélo el PAN y el PRI han podido obtener el triunfo’, sin embargo en las
elecciones distritales y municipales las cosas son diferentes. A nivel distrital
por primera vez en la mas reciente eleccion de 2012 hubo distritos ganados
por partidos politicos diferentes al PAN y al PRI: el distrito VII ganado por el
PMCy el distrito XVII, por el PVEM. Por su parte, a nivel municipal la prime-
ra victoria de un partido politico no hegemdnico se remonta hasta la eleccion
de 1976, ocasion en la que el PARM obtuvo el triunfo en el municipio surefio
de Autlan de Navarro.

A través de este bosquejo puede percibirse que respecto al nivel estatal y
distrital, en el nivel municipal hay un mayor nimero de victorias de los par-
tidos politicos con menor presencia. ;Por qué la hegemonia del PAN y el PRI
es mas evidente en unidades politicas mds grandes?* ;A qué se debe que a
nivel municipal se perciban mas triunfos de partidos politicos no hegemoni-
cos? ;Este fendomeno ocurre por igual en todos los municipios y regiones de
la entidad? ;Por qué, incluso a nivel municipal, las derrotas del PAN y del PRI
siguen siendo pocas?

El objetivo de estas lineas, mas que responder de manera tajante a estas in-
terrogantes, consiste en reflexionar alrededor de las mismas. De esta manera,
este articulo se divide en cuatro partes. A continuacién son definidos algu-
nos conceptos tedricos en torno a los cuales gira este texto, particularmente
la democracia, los partidos politicos y las elecciones. En la segunda parte se
recuerdan las victorias municipales de los partidos politicos con menor pre-
sencia durante el periodo 1976-2012. En la tercera se trata de explicar alguna
razdn sobre este comportamiento electoral (las victorias de partidos politicos

3 Enlapasada eleccion de 2012 para elegir gobernador el PAN fue desplazado al tercer lugar, siendo
ocupado el segundo sitio por el PMC. Hasta ahora y en espera de mds elecciones, puede considerarse
que este resultado fue aislado, tratdndose mas bien de una situacion excepcional. Sobre el hecho de un
resultado electoral excepcional del PMC en el estado de Jalisco, puede consultarse el apartado “PMC:
sEl crecimiento de la izquierda o una eleccion excepcional?” en Ramirez, 2013: 83-85.

4 Como la entidad, los distritos y los municipios tan o més poblados que un distrito electoral.



diferentes al PAN y al PRI) a nivel municipal, otorgandole un valor especial al
concepto de capital social. Finalmente, se presentan las conclusiones.

DEMOCRACIA, PARTIDOS POLITICOS Y ELECCIONES

Lo primero que debe decirse al respecto de la democracia es que no se trata de
un concepto estatico y que pueda ser definido de una vez por todas, sino que
a través de la historia ha sido entendido y asimilado de diferentes maneras se-
gun el contexto del cual se trate, de ahi su dinamismo y constante revision. A
manera de ejemplo puede recordarse que en la Grecia Clasica la democracia
(entonces “directa™) tenia una connotacidn negativa, pues en una sociedad
dividida entre una minoria de hombres libres y una mayoria de esclavos, se
pensaba que un régimen democratico podia facilmente degenerarse en tirania
(Bobbio, 2002: 442; Held, 1992: 34; Platon, 2005: 295-318).

De esta manera, la democracia durante mucho tiempo fue vista como algo
pernicioso, pues en muchas sociedades antiguas no podia pensarse en la igual-
dad o en el poder del pueblo. Sin embargo, a partir del siglo XIX, y sobre todo
en el siglo XX ocurrié un cambio tedrico importante respecto al concepto de
democracia, pues ésta obtiene una connotacion positiva, hasta ser vista como el
tipo ideal de gobierno (Garcia, 2003: 99). Sin embargo, ya no es una democracia
donde los ciudadanos participan directamente, sino que es “representativa’,
pues éstos eligen a sus representantes y les delegan el poder.

A través del tiempo, el concepto de democracia ha sido analizado desde
diferentes metodologias e ideologias, por lo que hay diferentes nociones del
mismo. En este sentido, hay quien propone que la democracia puede ser defi-
nida desde cuatro tipologias: a) Minimalista, la cual “considera las elecciones

5  Por democracia “directa” o “participativa” puede entenderse que habia una participacion directa de
los ciudadanos en las funciones de poder; el poder soberano recaia en una asamblea de ciudadanos que
trataban los temas comunes; los cargos publicos se seleccionaban por diferentes medios, garantizando
que todos los ciudadanos ocuparan en algiin momento algun cargo publico y que dichos puestos fueran
ocupados por mandatos breves (Dahl, 2006:18-19; Held, 1992:50).

6  Lademocracia “representativa’ o “liberal” implica “una constelacion de reglas e instituciones que
permite una amplia participacion de la mayoria de los ciudadanos en la seleccion de los representantes
encargados de tomar las decisiones politicas” Algunas de estas reglas e instituciones son el derecho a
votar y ser votado, la renovacion de autoridades por medio de elecciones, la libertad de expresion y el
derecho a la informacion y a la libre asociacion (Held, 1997:32-74), por mencionar algunas.



competitivas como una condicioén necesaria y suficiente para definir la demo-
cracia’; b) Procedimental, la cual agrega “libertades basicas para garantizar la
participacion y la competencia en las elecciones’, con un mayor énfasis en el

9 funcionamiento institucional; ¢) Resultadista, la cual ve a la democracia como
“un medio para obtener beneficios materiales a escala individual yf colectiva”;
d) Maximalista, la cual “describe un sistema politico que favorece las relaciones
sociales”, generando una convivencia entre los ciudadanos (Berrueto y Navia,
2013:271-277).

En el caso particular de nuestra democracia mexicana, cabe decir que ésta
comenzd a consolidarse hasta el ultimo tercio del siglo XX, sobre todo en su
aspecto electoral. Quiza por lo reciente de esta democratizacion, la mayo-
ria de los mexicanos conciben la democracia en su definicion procedimental
(Berrueto y Navia, 2013: 286-287), priorizando la libertad y la limpieza de las
elecciones sobre otro tipo de conceptos como la rendicion de cuentas o el cre-
cimiento econdémico. En esta busqueda por la democracia, un elemento im-
portante han sido los partidos politicos, esa “organizacion estable unida por
principios ideoldgicos especificos, relativos a la busqueda del bien comun, y
cuyo objetivo es la conquista del poder politico o su participacion en el mis-
mo” (Delgado, 2009: 68).

En cuanto al surgimiento de los tres principales partidos politicos que exis-
ten actualmente en nuestro pais, es decir el PAN, el PRI (antes PNR) y el PRD,
puede observarse el D1aGraMA 1. En dicho diagrama se sintetiza muy ligera-
mente el contexto y las razones que propiciaron el surgimiento de los mismos.



DiAGRAMA 1
CREACION DE LOS TRES PRINCIPALES PARTIDOS POLITICOS EN MEXICO

PAN (1939) |

* Gobierno Cardenista

* Oposicion catolica,
empresarial, clases
medias, etc.

* Inconformidad del
meétodo de
designacion priista

* Escision del PRI

* Revolucion Mexicana

* Asesinato de
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revolucionarios

PNR (1929)’ PRD (1989)

Fuente: (Ramirez, 2013: 38, con informacion de Delgado, 2009: 85-102).

Puede verse que la Revolucion Mexicana de 1910 vio surgir muchos lideres divididos por
sus ideales; para remediar esa division, y con el antecedente del asesinato de Obregon,
surge el PNR en 1929. Mds adelante, el gobierno de Cardenas, de orientacion socialista,
generd inconformidad en algunos sectores sociales como el catdlico, el empresarial, el uni-
versitario, las clases medias, etc., propiciando la aparicion en 1939 del PAN. Finalmente,
tras la evolucion del PNR en PRM vy luego en PRI, un grupo dentro de este ultimo se
inconformo, entre otras cosas, por la forma de designar al candidato presidencial, dando
lugar a una escision que finalizd con la creacion del PRD en 1989 (Ramirez, 2013: 37-38).

Es decir, los tres principales partidos politicos en nuestro pais tuvieron en su
origen una forma de responder al contexto que se estaba viviendo, por lo que
al menos de inicio tenfan muy claro lo que buscaban. De alguna manera pue-
de decirse que, idealmente, los partidos politicos representan a las diferentes
ideologias que compiten para ejercer el gobierno.

El mecanismo que permite designar, de manera pacifica, la ideologia pre-
ferida, representada en los partidos politicos y, consecuentemente, en los go-
bernantes, son las elecciones que, entre otras cualidades, al menos deben ser
libres, competitivas y periddicas. Dicho de otra manera, los electores deben
votar libremente, sin ningtin tipo de coercidn; en la contienda debe haber una
competencia real, sin favoritismo o represion a ciertos grupos y de manera
periodica deben renovarse a quienes ocupan los cargos de eleccion popular.



En el caso contrario, es decir, en unas elecciones carentes de libertad, compe-
titividad y periodicidad se perderia la legitimidad y la legalidad de las mismas.

Algo que vale la pena mencionar es que no existe un mecanismo unico para
elegir gobernantes por medio de elecciones, sino que pueden presentarse mo-
dalidades que devienen en uno u otro sistema electoral’. En el caso de Jalisco
puede observarse que para elegir al titular del Poder Ejecutivo se emplea un
sistema de Mayoria Relativa Simple (MRS); el Congreso de la entidad emplea
tres mecanismos: MRS en los distritos uninominales, candidatos en una lista
unica uninominal y los segundos lugares mds votados en los distritos unino-
minales, siendo las dos tltimas un tipo de Representaciéon Proporcional (RP).
Ademas, los Ayuntamientos también se integran por un sistema mixto de MRS
y RP, segun indican la Constitucion Politica del estado de Jalisco y el Cédigo
Electoral y de Participacion Ciudadana del estado de Jalisco®.

Asi como cada cargo de eleccion popular tiene sus propias reglas electorales,
de la misma manera cada tipo de eleccion presenta sus propias caracteristicas,
pues influyen, entre otras caracteristicas, la importancia de lo que esta en jue-
go. Por otra parte, cabe decir que la disputa electoral es muy diferente de un
contexto a otro, por ejemplo, entre mas pequeno sea el territorio o la cantidad
de poblacion de determinada unidad politica, la cercania y el contacto de los
electores con los candidatos puede ser mayor, perdiendo relevancia la estruc-
tura e ideologia partidista, al menos respecto a unidades politicas mas extensas
o pobladas (Duverger, 2006: 382).

Ahora bien, una vez que se ha conocido el contexto politico de la entidad,
y en el entendido de que el sistema politico jalisciense se basa en un régimen
democratico, donde los partidos politicos representan una ideologia (al me-
nos en su origen y estatutos) y acceden al ejercicio del gobierno por medio de
elecciones libres, competitivas y periddicas, entonces se puede proseguir con

7  En términos generales puede decirse que los sistemas electorales se basan en los principios de
representacion proporcional y de mayoria, desprendiéndose de ahi algunas variantes. Por ejemplo, Co-
lomer (2004: 36-37) identifica cuatro sistemas: a) Representacion proporcional; b) Mayoria absoluta
con segunda vuelta; c) Mayoria relativa calificada; y d) Mayoria relativa simple.

8 Para una explicacion mas detallada del sistema electoral jalisciense y de la normatividad en la
materia, puede consultarse el apartado “Sistema electoral en Jalisco” en Ramirez, 2013: 62-69.



un acercamiento a los triunfos que, de manera exclusiva a nivel municipal, han
conseguido los partidos politicos no hegemonicos.

Debido a que este articulo se ocupa de manera exclusiva en el nivel munici-
pal, antes de conocer los triunfos electorales de los partidos politicos con me-
nor presencia, es preciso hacer una mirada general a los municipios de Jalisco.
En el MAPA 1 puede verse que el estado de Jalisco actualmente esta integrado
por 125 municipios, asi mismo se observa la ubicacién y el nombre de cada
uno de ellos.

Mapra 1

EL ESTADO DE JALISCO Y SUS 125 MUNICIPIOS
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Fuente: elaboracion propia con base en cartogratia del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana (IEPC) del estado de Jalisco, creada con Philcarto.

Ahora que se conocen los municipios de Jalisco, puede pasarse a los resultados
electorales a nivel municipal. Desde 1976, cuando ocurrié el primer triunfo
municipal de un partido politico no hegemonico, y hasta la mas reciente elec-
cién de 2012, estos partidos politicos han cosechado un total de 108 triunfos
en s6lo 56 municipios diferentes. Es decir, los partidos politicos no hegemoni-
cos no han podido salir victoriosos electoralmente en mas de la mitad de los
municipios jaliscienses.



No obstante su poca presencia, cabe sefialar que los triunfos municipales
de los partidos politicos no hegemonicos han ido en aumento, y si bien en las
ultimas elecciones han sido pocos, anteriormente se presentaban de manera
ain mas intermitente e incluso tiempo atras sus victorias simplemente eran
impensables. Como puede verse en la GRAFICA 1, a mediados de la década de
1990 estos triunfos crecen de manera notable, hasta alcanzar un maximo his-
torico en la eleccion de 2009 al llegar a 17 municipios.

GRAFICA 1
TRIUNFOS MUNICIPALES DE LOS PARTIDOS POLITICOS NO HEGEMONICOS
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Fuente: elaboracion propia con base en datos del IEPC Jalisco y Alonso, 1993.

Separando las victorias por partido politico, puede verse que quien mas triunfos
tiene es el PRD con 53, lejos le sigue el PVEM con 22 y después el PMC con 12;
finalmente estan el PARM con seis, el PDM con cinco, el PT con tres, el PST y
el PNA con dos y el PFCRN y la CC]J con una sola victoria®. En la Grafica 2 se

9  Estos partidos politicos algunas veces han competido coaligados. Para este ensayo los triunfos de
las coaliciones PRD-PT y PT-PMC le fueron asignados, respectivamente, al PRD y al PMC, pues en su
momento éstos tenian mas poder politico y puede sugerirse que lideraban la respectiva coalicion; por la
misma razén los triunfos de la coalicion PRI-PVEM no le fueron asignados a éste tltimo. En este senti-
do, determinar cual partido lideraba una coalicién en cada caso requiere un analisis propio que puede
ser motivo de otra investigacion. Asi, se ha tomado esta decision porque el objetivo central es conocer
qué municipios le han dado el triunfo a los partidos politicos no hegemonicos mas que cudl partido
resultd el triunfador.



aprecia, respecto del total, el porcentaje de victorias de cada partido politico
no hegemonico.

GRAFICA 2

DESGLOSE DE TRIUNFOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS NO HEGEMONICOS
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Fuente: elaboracion propia con base en datos del IEPC Jalisco y Alonso, 1993.

De acuerdo con lo anterior, puede verse que el PRD concentra casi la mitad de
los triunfos, y tres partidos politicos (todos de reciente creacion y con registro
vigente) reunen el 80% de las victorias. Esto refuerza el dato de que cada vez
tienen mads triunfos electorales los partidos politicos con menor presencia,
sobre todo desde 1995. Pero ;Los triunfos de los partidos politicos no hege-
monicos se presentan de manera proporcional en toda la entidad? ;Hay algo
que caracterice a los municipios donde este fendmeno tiene mayor incidencia?

Como se dijo anteriormente, los factores territorial y poblacional pueden
influir en la manera en que los ciudadanos asimilan los temas electorales. En
este sentido, con la finalidad de conocer si existe alguna relacién entre los
triunfos de partidos politicos no hegemonicos y la cantidad de poblacion de
los municipios, se dividiran a éstos en seis grandes rubros de acuerdo con el
numero de sus habitantes: a) hasta 10 mil habitantes; b) mas de 10 mil y hasta



25 mil habitantes; ¢) mas de 25 mil y hasta 50 mil habitantes; d) mas de 50 mil
y hasta 100 mil habitantes; e) mas de 100 mil y hasta 500 mil habitantes; f) mas

> de 500 mil habitantes.
21

De acuerdo con el Censo de Poblacién y Vivienda del afio 2010, efectuado
por el Instituto Nacional de Estadistica y Geogratia e Informatica (INEGI), el
municipio menos poblado de Jalisco es Ejutla, el cual tiene 2 mil 082 habitantes,
mientras que el mas poblado es Guadalajara, el cual concentra a 1 mill6n 495
mil 189 habitantes, siendo 58 mil 805 el promedio de habitantes por municipio.
Al respecto, en el MAPA 2 puede verse en qué rubro se ubica cada uno de los
125 municipios y la manera en que estan distribuidos en el territorio estatal.

MAPA 2
CLASIFICACION DE LOS MUNICIPIOS SEGUN SU POBLACION (2010)

POBLACION
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Fuente: elaboracién propia con base en datos del INEGI creada con Philcarto.

En este sentido, en la Grafica 3 puede observarse, de acuerdo con la cantidad
de poblacion, en qué municipios han triunfado mas veces los partidos po-
liticos con menor presencia. Como puede verse, a partir del segundo rubro



poblacional, entre mas habitantes tiene un municipio, presenta menos triunfos

de dichos partidos politicos. Por otra parte, la misma tendencia puede percibir-

se en cuanto a la reincidencia de victorias municipales de los partidos politicos

no hegemonicos. Ademas, es de llamar la atencion que en los municipios que |22
exceden del medio millén de habitantes no se presenta ninguna victoria de los
partidos politicos mencionados.

GRAFICA 3
TRIUNFOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS NO HEGEMONICOS Y REINCIDEN-
CIA SEGUN LA CANTIDAD DE POBLACION

HTotal Miwver MIyeces H3Iveces Mg veces Swveces HEwveces

i LLLM

1-10,000 10,001 - 25,000 25,001 - 50,000 50,001 - 100,000 100,001 - 500,000 500,001 vy mas
hahitantes habitantes habitantes hablitantes habitantes habitantes

Fuente: elaboracion propia con base en datos del IEPC Jalisco, INEGI y Alonso, 1993.

En términos generales, puede verse que la mayoria de los triunfos municipales
de los partidos politicos con menor presencia se dan en municipios con hasta
50 mil habitantes. De los que exceden esta cantidad destacan Tala con cuatro
triunfos (PARM en 1988, PRD en 1997 y 2009 y la Coalicion PRD-PT en 2006),
y con dos victorias tanto Lagos de Moreno (PDM en 1982 y la Coaliciéon PRD-
PT en 2006) como Tlajomulco de Zuhiga (la Coalicién PRD-PT en 2009 y la
Coalicion PT-PMC en 2012).

De toda la entidad, sélo en cinco municipios los partidos politicos no he-
gemonicos tienen al menos cuatro victorias, esto ocurre en Sayula, Tala y



Teuchitlan con cuatro, en Ahualulco de Mercado con cinco y en Cuquio con

seis. En el MAPA 3 puede verse que tres de estos municipios (ubicados los tres

en la region de Los Valles) son vecinos; mientras que los otros dos, aunque no
9 comparten frontera, no se encuentran muy alejados de los primeros.

MAPA 3
MUNICIPIOS CON MAS TRIUNFOS DE PARTIDOS POLITICOS NO
HEGEMONICOS
Numero de victonas
[ custre
[ cince
Il ses

Fuente: elaboracién propia con base en datos del IEPC Jalisco y Alonso, 1993, creada con
Philcarto.

En cuanto a los partidos politicos con menor presencia que han ganado en es-
tos municipios puede decirse que en Cuquio gané el PRD en 1992, 1995, 1997
y 2000, ademas del entonces PC en 2009 y la Coalicién PT-PMC en 2012; en
Ahualulco de Mercado vencié el PRD en 1997, 2000 y 2009, ademas del PVEM
en 2003 y 2006; en Sayula triunf6 el PRD en 1997, 2003 y 2009, ademas del
PVEM en 2006; en Teuchitlan hizo lo propio el PARM en 1992 y el PRD en
2003, 2009 y 2012; del municipio de Tala ya se hizo referencia anteriormente.



Al respecto, cabe sefialar que el PRD es el tinico partido politico que ha ganado
al menos una vez en los cinco municipios analizados.

Pero ;Existe algtin factor no politico ni electoral que sea comun en estos cinco
municipios? En el CUADRO 1 puede observarse que, segin datos del INEGI, los
cinco municipios mencionados tienen una poblacion que oscila entre los 9 mil
088 y 69 mil 031 habitantes. Es decir, aunque no son de los menos poblados, si
se trata de municipios poco poblados, considerando los rubros poblacionales
que fueron planteados anteriormente. Un dato que refuerza esta afirmacion es
que la poblacion promedio de estos cinco municipios es de 30 mil 491 habi-
tantes, muy por debajo de los mas de 58 mil que se promedian a nivel estatal.

Aun mas, en sus cabeceras municipales s6lo viven entre 3 mil 774 y 35 mil
396 habitantes, promediando 17 mil 231 habitantes por cabecera municipal,
cifra que también se encuentra por debajo de los 43 mil 685 que promedian las
cabeceras municipales a nivel estatal. Dicho de otra manera, la poblacién esta
dispersa en mas localidades de menor tamano poblaciona'?, de tal suerte que
puede sugerirse que el contacto entre el candidato y los electores no es ajeno,
sino mas bien familiar y constante''.

CUADRO 1
POBLACION TOTAL DEL MUNICIPIO Y DE SU RESPECTIVA CABECERA MUNI-
CIPAL (2010)

Municipio Poblacion Total Poblacion en Cabecera
Ahualulco de Mercado 21, 714 habitantes 15, 512 habitantes
Cuquio 17, 795 habitantes 4, 682 habitantes
Sayula 34, 829 habitantes 26, 789 habitantes
Tala 69, 031 habitantes 35, 396 habitantes
Teuchitldn 9, 088 habitantes 3, 774 habitantes

Fuente: elaboracion propia con base en datos del INEGI.

10  Sibien en la entidad existen municipios como Tonila y Tuxcueca en los cuales la cabecera munici-
pal no es la localidad més poblada del municipio, en los cinco municipios analizados en este texto si lo
son

11 En ocasiones los demds candidatos de la planilla son de una localidad diferente a la del candidato
a presidente municipal, de esta manera aquéllos pueden complementar el contacto de éste con los elec-
tores, pues en ciertas circunstancias llegan a cobrar tanta o més relevancia que quien encabeza la plani-
1la.
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De esta manera, resulta claro que los municipios de Ahualulco de Mercado,
Cuquio, Sayula, Tala y Teuchitlan, mas alla de su extension territorial, estan
poco poblados. Ademas, su poblacion esta distribuida en varias localidades, lo
que sugiere que las mismas estan menos pobladas atin y puede presentarse un
mayor contacto, convivencia, familiaridad y conocimiento entre sus habitantes.
Considerando este contexto de poca poblacion, dispersion e interaccion entre
candidato(s) y elector(es), a continuacion se plantea una hipotesis que busca
proponer una razon por la cual en estos municipios existe una mayor reinci-
dencia de victorias de los partidos politicos con menor presencia.

Como se menciond en el apartado anterior, es en los municipios con poca
poblacién (aunque no en los menos poblados) donde mayormente consiguen
triunfos electorales los partidos politicos no hegemonicos. De la misma ma-
nera, también se dijo que en los municipios con menor poblacién el contacto
entre candidatos y electores es mads intenso y constante que en los de mayor
poblacion. En este sentido, el concepto de capital social, planteado desde dos
perspectivas diferentes, puede ayudar a entender el comportamiento electoral
Y, por consiguiente, el hecho de que los partidos politicos no hegemdnicos han
cosechado mas triunfos electorales en los cinco municipios analizados.

Por una parte, el sociélogo francés Pierre Bourdieu propone cuatro gran-
des tipos de capital: econémico, cultural, social y simbélico. A grandes rasgos,
el capital econdmico consiste en cuestiones materiales como dinero, bienes o
propiedades; el capital cultural tiene que ver con el nivel académico y los cono-
cimientos adquiridos; el capital social se concentra en la capacidad para movili-
zar redes e individuos y el capital simbdlico se adquiere por valores intangibles
de la naturaleza humana como prestigio, reputacion y talento (Giménez, 1997:
15). Algo muy importante al respecto es que dicho capital no es simplemente
adquirido por el sujeto en cuestion, sino que son los demas los que (a veces de
manera inconsciente), otorgan y reconocen el respectivo capital.

De esta manera, este concepto de capital puede resultar util para entender
que en un determinado municipio, mas alla de las estructuras partidistas, los
diferentes tipos de capital que le otorgan los electores a los candidatos (por el
constante y familiar contacto), cobran relevancia al momento de decidir por
quién votar. Es decir, cada elector determina de acuerdo con su subjetividad cual
perfil de candidato (puesto que lo conoce y le otorga cierto capital) considera



idoéneo, habiendo quienes prioricen lo simbolico o quiza lo econémico, depen-
diendo de las necesidades y expectativas de cada elector'.

Pero puede irse mas a fondo en esta relacion entre candidatos y electores al
integrar otra perspectiva del capital social, esta vez enfocandonos mas bien en
el elector. En este sentido, puede plantearse que los individuos (en este caso los
electores), tienen dos dimensiones de capital social: estructural y cognoscitiva.

Mientras la dimension estructural “facilita la accién colectiva al establecer
roles y redes sociales que se sustentan en reglas, procedimientos y preceden-
tes’, la dimensién cognitiva “incluye normas compartidas, valores, actitudes y
creencias y predispone a los individuos a participar en acciones colectivas de
ayuda mutua”. De esta manera, la primera puede medirse “mediante la partici-
pacion de los individuos en organizaciones sociales o de voluntariado”; mientras
que para medir la segunda “puede usarse el nivel de confianza interpersonal y
confianza institucional” (Somuano, 2013: 86-93)3.

En el contexto referido, es decir, municipios cuyas localidades concentran
poca poblacion y ésta es dispersa, el capital social de los electores cobra rele-
vancia por su cercania entre si dentro de la localidad, generando diferentes ti-
pos de redes o grupos en temas vecinales, sociales, educativos y religiosos, por
ejemplo. De ahi la relevancia de destacar que estos cinco municipios tienen
localidades poco pobladas y dispersas.

De esta manera puede sugerirse que el capital social de los electores, gene-
rado de su participacion en diversos grupos dentro de la localidad (o incluso
fuera de ella), caracterizan a los municipios donde son mas reincidentes los
triunfos electorales de partidos politicos con menor presencia, pues la iden-
tificacion con algun partido politico es tan o incluso menos relevante que los
diferentes tipos de capital que los ciudadanos le reconocen a los candidatos
y, desde luego, al propio capital social de los electores de dichos municipios.

12 Esto puede ejemplificarse al tener presente que al pensar en el candidato, hay electores que priori-
zan su prestigio, algunos que le dan mas importancia a su preparacion académica o experiencia politica
y otros pueden impresionarse por el apoyo social que tiene; pero también hay quienes basan su decision
en los regalos o posibles apoyos econdmicos que pueden recibir.

13 En su investigacion, la autora sefiala como una de sus conclusiones que “el capital social es un
factor que favorece mayores grados de participacion politica” (Somuano, 2013:103-104).



En resumen, este articulo sugiere que el concepto de capital social en las dos
perspectivas abordadas, aunado a municipios cuyas localidades cuentan con
poca poblacion (lo que se traduce en un mayor contacto y conocimiento de los

27 ) candidatos y entre los electores) propician un mayor valor a la figura de los per-
sonajes politicos, en detrimento de las estructuras y las ideologias partidistas,
haciendo mas probable que partidos politicos no hegemdnicos o, con menor
presencia, obtengan triunfos. Finalmente, si bien el concepto de capital social
tiene influencia, debe reconocerse que la realidad en que vivimos es compleja
y. s6lo a manera de complemento, no puede dejarse de lado que otra razén es
que el contexto politico ha cambiado:

Las elecciones locales posrevolucionarias en Jalisco tanto en los aflos veinte como
en los treinta estuvieron marcadas por irregularidades y conflictos. Las viola-
ciones a la ley eran la ténica general. Abundan las imposiciones y los fraudes.
Cuando se dieron casos de triunfos de opositores [al PNR/PRM/PRI], generalmen-
te no fueron respetados, y no es excepcional encontrar la anulacion de las elec-

ciones por razones ideoldgicas y no precisamente electorales (Alonso, 1993:12).

CONCLUSION

Tanto a nivel nacional como estatal el sistema politico ha cambiado, modifi-
cando también el papel que juegan los partidos politicos y sobre todo los resul-
tados electorales, pues éstos cada vez reflejan mas la pluralidad de la sociedad
mexicana y jalisciense. Entre otras razones, este cambio se debe a la demo-
cratizacion que se vive en el pais y, aunque con sus dudas y retrocesos ante la
mayor calidad y confianza que se tiene de las elecciones, sobre todo respecto
ala época en que el PRI era el partido invencible.

En el estado de Jalisco los triunfos de partidos politicos no hegemdnicos
son mas comunes a nivel municipal que a nivel distrital o estatal (en este tlti-
mo nunca han conseguido ganar). No obstante, este fendmeno no ocurre en
todos los municipios por igual, pues la mayoria de dichos triunfos ocurren en
los municipios que tienen hasta 50 mil habitantes, incluso llama la atencién
que en los municipios que cuentan con mas de 500 mil habitantes, este grupo
de partidos politicos no ha podido cosechar victoria alguna.

El factor poblacional puede ser un elemento que explique una mayoria de
triunfos electorales de partidos politicos no hegemonicos, pues en unidades



politicas poco pobladas y dispersas, la estructura y la ideologia partidista pier-
den peso, mismo que gana la figura del candidato (o quienes le acompafian en
la planilla), pues al ser menos habitantes, el contacto entre éstos tltimos y un
candidato puede volverse mas constante y familiar; ademas de que se cuenta con
mayor informacion para generarse una opinion al respecto de los competidores.

De esta manera, el capital econdmico, cultural, social y simbdlico con que
son reconocidos los candidatos permea en la decisién que al votar toman los
electores, quienes también tienen la influencia de su propio capital social, tanto
en su dimensidn estructural como cognitiva. Es decir, el contexto particular
de cada municipio alrededor del papel que juega el concepto de capital social
puede ser un factor que determine, un mayor triunfo de partidos politicos no
hegemonicos, de manera particular en aquellos municipios con poca pobla-
cion y ademads dispersa.

No obstante, seria interesante ahondar mas a fondo en los cinco municipios
que presentan mas triunfos de partidos politicos no hegemdnicos: Ahualulco
de Mercado, Cuquio, Sayula, Tala y Teuchitlan. El conocer a sus lideres locales
en los ambitos politico, social e incluso religioso, asi como el contexto que vive
cada municipio, puede ayudar a conocer, de manera mas puntual, las razones
que favorecen el triunfo de los partidos politicos con menor presencia, por lo
que valdria la pena realizar investigaciones que abonen en este sentido.

Aunque los triunfos de partidos politicos no hegemdnicos pueden ser pro-
vocados por muchas causas, este articulo sugiere que en las sociedades menos
pobladas y dispersas, asi como mas comunicadas al interior, el concepto de
capital social es uno de los factores mas importantes para que puedan ganar
los partidos politicos con menor presencia en Jalisco.
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